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The elementary school and the average school are obligatory for all Italian citizens. Usually
the elementary school begins at the age of six years.

From one class to the subsequent one there is a control of the level of knowledge in all sub-
jects with a final exam to pass to the average school. In the last years the passage from one class
to the other is almost automatic while in the past many pupils had to repeat the same class
(sometime many times). The same criterion is applied to the average school where the final exam
is considered easy for the overwhelming majority of students.

The students in the first eight years learn some basis notions in mathematics, literature,
physical sciences, foreign languages and classical languages (Latin).

At the age of 14 years the Italian students can choose to enter either technical schools or to
study in the high school (scientific lyceum or classical lyceum) whlch are usually preferred by
those who want to study at the university.

For a series of reasons the level of our high school has lost qualification and prestige. The
classical high school is usually considered as the best one with significant differences among dif-
ferent schools and different towns.

Some classical high schools have formed the best talented people of the country and the
level it used to have in the past was not inferior to equivalent institutions in France or in the
United Kingdom.

At the end of the high school a final exam must be passed by all candldates and this was
(and is) a central point in the life and education of all Italians.

The education at the University is now organized at three levels. The first one is the so
called short degree which takes three years, the second one takes two years and corresponds to the

-master level of English-speaking countries, and the third level is the Ph.D. doctorate that has a
variable duration but does not exceed four years. This third level has a relatively short history and
has been established by the law passed in 1980 and has been applied since 1985.

The Italian University has a long tradition which goes back to the Middle Ages when most
of the big and most famous Universities have been founded. For example, the Bologna University
was founded in 1096 while the Rome University has appeared in 1305. In some periods some
Universities have been flourishing with outstanding scientists and research centres of first level.
In the recent years the number of Universities has been considerably increased and even small
towns have their own faculties or research centres.

In a sense this policy has a social positive effect since many people can complete their edu-
cation living in their towns but the level of many Universities is seriously compromised. Re-
cently the financial support to the Universities has been cut because of serious budget difficulties.
This has produced the phenomenon of the flight of brains that is brilliant young researchers are
forced to go abroad to work.
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Giintimiizde aileleri en ¢ok zorlayan konularin baginda okul se¢imi gelmektedir.
Tiirkiye’de Sgrencilerin hangi devlet okuluna gidecegi Adrese Dayah Niifus Kayit Sistemi ile
belirlendigi igin ailelerin bu noktadaki tek tercihi imkanlar1 dogrultusunda gocuklarim 6zel okula
gondermektir. Bu noktada okul segim parametrelerinin $nemi ortaya ¢ikmaktadir. Karmagik ve
zorlayici siire¢ olan okul segimi Sgrenci velileri ve 6grenciler tarafindan farkli segim kritelerine
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tabi tutulmaktadir. Bir dizi kriterler esliginde 6zel okul se¢imini etkileyen unsurlarin ele alindig
bu bildiri ile 6zellikle velilerin ilkSgretim ve lise diizeyindeki 6zel okul tercibleri aragtirma
kapsamina dahil edilmigtir. Bu kapsamda velilerin 6zel okul algis1 sorgulanarak, tercih
noktasindaki motivasyonlan irdelenmigtir. Bu aragtirma temelde tanimsal-kavramsal aragtirmalar
arasinda olmasina ragmen, 8grenci velilerinin tutum ve algilarimi Slgeklerle ortaya koymas:
itibariyle kesisel bir nitelik tasidif: sSylenebilir.

Anahtar Kelime: Egitim, Ozel Okullar, Veli Algilan

1. Girig

Egitimde bir %33 kuralindan bahsedilir. Giintim{izde meslek sahibi insanlarin performansi
ve basaris1 % 33 akademik yetkinlikleri, % 33 yetenekleri ve % 33 sosyal becerileri ile
degerlendirilmektedir. Kigiye temel egitiminin verilecegi, ilgi yetenek ve istekleri dogrultusunda -
dogru yénlendirmenin yapilacag: anaokulu ve sonrasinda ilk-orta 8gretimin bu anlamda Snemi
¢ok biyliktiir. Egitim stirecinde ailelerin :karar vermek zorunda olduklari en Onemli
parametrelerden biri okul se¢imidir. Okul segimi iistiink6rii gergeklestirilecek bir pratik olmayip,
segim parametreye yeterli bnem verilmediginde, egitimin 6zellikle talep tarafi sakatlanmis
‘demektir. Okul se¢imi heyecan verici oldugu kadar karmasik ve zorlayici bir stiregtir. Ozellikle
‘bzel okullar igeren segim stireglerine bakildiinda bu stire¢ daha da zorlagmaktadir. Yillardir var
olmalarna ragmen O6zellikle son yillarda yayginlik kazanan &zel okullar, 8grenci velileri ve
tgrenciler tarafindan farkli se¢im kritelerine tabi tutulmaktadir.-S8z konusu se¢im kistaslan ¢ok
-farkh alanlarda gergeklesebilmektedir. Bunlardan belirledigimiz ve aragtirma déhilinde test
ettigimiz kriterleri su sekilde siralayabilirizz Okulun 8@renci se¢imindeki kriterleri nelerdir?
- Egitimci kadrosunun yetkinlii ne? Ydnetici ve §gretmenlerin yaklagimlan nasil? Okulun
egitim felsefesi ne? Okulun akademik basaris: ne? Sosyal etkinliklerde bagaris1 ne? Yabanci dil
egitimi nasil? Okul kent i¢inde mi? Dig gevre gilivenli mi? Okul evime ne kadar uzakhkta?
Ulusal ve uluslar arasi basarilar neler? Akademik programlarin yam sira, sanatsal, sportif ve
killtitrel boyutta cocuguma neler katabilir? Ogrencilerine ulusal degerler katabiliyor mu? Cagdas
‘m? Anaokulundan lise sona kadar egitim 8gretim programlan bir bitiinlik i¢inde ele aliniyor
mu? Okulun bir st egitim kurumuna hazirlik ¢aligmalan neler? Okulun disiplin kurallari ne?
Okul ybneticilerine kolay ulagabiliyor muyum? Ogretmen — &grenci iliskili nasil? Ogrenci —
veli onerileri dikkate aliniyor mu? Veli memnuniyet oram nedir? Cevre koruma stratejileri var
mi? Okulun kalite standartlan ne? Kamuoyunda itibar géren bir kurum mu?

2. Tiirkiye’de Ozel Okullar

Giderleri devlet biit¢esinden karsilanmayan egmm-dgrenm kurumlan, literatiirde genel
olarak 6zel okul olarak adlandirilir. Devlet okullan disindaki okullar igeren, anaokulundan
iniversiteye kadar farkh kategorilerde egitim-53retim veren bu okullarin sahiplii, gereek kisiler
veya yardim kuruluglann olabilmektedir. Yerli ve yabanci, gergek ve tlizel kisiler tarafindan
kurulmus olup Milli Egitim Bakanlhifi’nin denetim ve g8zetimi altinda bir ticret karsihinda
Orglin egitim-6fretim veren tlm &zel okullar, esas olarak devlet okullariyla aym yasal
dtizenlemeler i¢inde yer almaktadir.

Tirkiye’de 6zel okullar dzellikle piyasa -ekonomisine gegis sonrasm ifade eden 1890
sonras1 donemde ve &zellikle de son 10 yil iginde say1 ve nitelik olarak bitylik bir gelisme
gostermigtir. Bu gelismeye ragmen  Tlrkiye’de 6zel -okullarin egitim iginde -yerini
diisindtiftimtizde 6zellikle Avrupa’min g¢ok gerisinde oldugunu gériiyoruz. Bugiin Tiirkiye’de
2004-2005 8gretim yihnda Milli Egitim Bakanhg Ozel Ogretim Kurumlarina bagh 1652 okul
ve bu okullarda 261.570 &grenci okudugu dikkate alindifinda, tiim egitim kademeleri i¢in; (6zel
ogrencilerin genele oram1 %1,9, 6zel okullarin tim okullara oram: %3,2 ve 6zel Ggretim
kadrosunun tiim Ogretmenlere oram %4,8’dir. Bu oranlar Avrupa Birligi {lkelerinin
ortalamasinin ¢ok altindadir Avrupa tilkelerinde $zel okullarin genel egitim igerisindeki payi;
Almanya'da %14, Fransa'da Ilk&gretim ve okul 8ncesi egitimde %13,6, Ortadgretimde ise, %20,
Hollanda 'da ilk ve ortaokul 8grencilerinin %70, Isvigre 'de % 5, Danimarka'da %12 ve Amerika'
da %9,2°dir (Yiiksel, 2007). Bir donem O6nceki Milli Egitim Bakam Hiseyin Celik bir
konusmasinda, Tiirkiye'de 6zel okul sayisinin yetersiz oldugunu ve 6zel okullarin tegvik edilmesi
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gerektigini belirtirken gdyle bir ifade kullanmustir: “Birakin diger iilkelerle kiyaslamayi, Enver
Hoca'nin Arnavutluk'unda bile 6zel okullarin pay1 ytizde 3, Rusya'da ylizde 10 ve bizim tilkemiz
de ise ylzde 2'dir ” (Yiksel, 2007). Mevcut Milli Egitim Bakam Nimet Cubukeu ise, 2014
Stratejik Plan’'na uygun olarak &zel dgretimin genel egitimdeki paymm 2.76'dan yiizde S'e
gikarmay hedeflediklerini sdylemektedir (Ozelleri 6vdiler, devlet okullar: sahipsiz kaldi, 2010).

Erdogan, 2002; Car, 2004; Oktay, Oguz ve Ayhan, 2001 gibi pek ¢ok arastirmaci
Tirkiye’de egitim konusunu tartigirken 6zel okullarin durumunu ele almiglardir. Gilnitmiizde de
pek gok aile, gocuklarim 8zel okullarda okutmayn tercih etmektedir. Bu tercihin en 8nemli nedeni
ise bu okullann kamu okullarina gore daha iyi gértinmeleridir. Bu konuda yapilmis
aragtirmalardan biri  “veli degerlendirmesine gére en iyi 10 okulun 7’si; 116 &grenci
degerlendirmesine gére en iyi 10 okulun 8’i; sportif ve sosyal tesislere sahip en iyi 10 okulun
9’u; iiniversite sonuglarina gére en iyi 10 okulun 7’si; 6zel laboratuar olanaklarina gbre en iyi 10
okulun 8i 8zel okuldur” sonucu vermektedir (Erdogan, 2002, 4). :

3. Aragtirma Metodolojsi

Aragtirma kapsamina velilerin ilkdgretim ve lise diizeyindeki 6zel okul tercihleri dahil
edilmigti. Bu kapsamda velilerin 6zel okul algis1 sorgulanarak, tercih nokrasindaki
motivasyonlan irdelenmigtir. Bu aragtirma temelde tammsal-kavramsal aragtirmalar arasinda
olmasina ragmen, 6grenci velilerinin tutum ve algilarim Slgeklerle ortaya koymasi itibariyle ke-
sifsel bir nitelik tagidif soylenebilir. Araghrmanin tammlayici olmasi, eldeki problemi, bu prob-
lemle ilgili durumlan, degiskenleri ve degiskenler arasindaki iliskileri ele alip, tammlamaktir. Bu
galigmada velilerin 6zel okul algisi, tutum ve davramslan test ederken bir anket uygulama ger-
geklestirilmigtir. Anket. uygulama 27 sorudan olugmustur. Anket formundaki sorular, ilgili
yazimn derlenmesi ve konuyla ilgili aragtrmalar neticesinde arastirmacilar tarafindan gel-
igtirilmigtir. Anketteki sorularin bilyitk bliimit 5°1i Likert Slgegi ile tilketicilerin verilen ifadelere
kattlma/ katilmama dereceleri &lgiilerek verilmeye gahisilmigtr. Hazirlanan anketler kolayda
drmekleme yOnetimi ile segilen 10 kisi ile gergeklestirilerek bir dntest ¢aligmasi yapilmistir. On-
test sonuglart dikkate ahnarak ilgili dizeltmeler yapilmig ve anket formuna son hali verilmigtir.
Anket uygulama konusundaki saha ¢aligmas: imkanlarin elverisliligi sayesinde Marmara ve Orta
Anadolu Bélgesinde gergeklestirilmigtir.

Aragtirma 2010 verilerini barindirmakta olup toplam 6 farkli okul velisi tizerinden gergek-
lestirilmigtir. S6z konusu veliler rastlantisal drneklemler belirlenmistir. Verileri test ybntemi, en
kiigiik kareler yontemi (Ordinary Least Square) olarak belirlenmistir. Toplanan veriler SPSS 15
programinda test edilmigtir.

Bulgular ve Yorumlar

Aragirma kapsaminda anket sorulari veriler {izerinden temel bir frekans analizine tabi tu-
tulmustur. Buna gore, velilerin ilkdgretim ve lise diizeyinde 6zel okul tercihlerini etkileyen fak-
torler Tablo 1°deki gibi olugmusgtur.

Tablo 1. Tercih Faktdrlerinin ortalama puanlari
OZEL OKUL TERCIHINI ETKILEYEN FAKTORLER Ortalama Puan

8 Okulun ingilizce egitim sisteminin bagarili olmast - , 3.39
6 SBS ve OSS basarilart 3.22
4 Egitim kadrosunun akademik olarak deneyimli olmas1 3.21
21 Okulun teknik altyapis: (elektrik, su, 1sitma vb. tesisat1) kalitesi 3.18
9 Okulun 2. bir yabanct dil egitiminin olmasi 3.18
2 Okulun iicret politikasi 3.14
20 Okulun bulundugu bélgenin sosyo ekonomik durumu 3.06
5 Egitim programimn 8zgiinliigii 3.05
15 Okulun ikamete yakinlig : 2.99
13 Okulun sosyal sorumluluk projelerine duyarlihig: 2.98
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7 Cevremdeki insanlarn referansi 2.83

3 Ders digindaki sosyal aktivitelerin ¢esitliligi 2.81
11 Okulun uluslararas: tiyelikleri 2.80
10 Okulun bagaril: yoneticileri 2.76
16 Okulun spor bagarlar 2.54
17 Okulda servislerinin giivenligi 241
23 Okulun kurulus tarihinin eski olmasi 234
12 Okul giivenligi 2.26
14 Okulun spor takimlarinin bagar elde etmesi 2.21
1 Ogrencilerin egitim gdrdigii simflann egitim ortamina uygunlugu 2.18
19 Uygulanan rehberlik hizmeti 2.09

Tablo 1°de gOsterilen faktSr analizi g8stermistir ki, veliler tercih noktasinda yabanci dil
egitimine blyilk 6nem vermektedir. Bu noktada ‘okulun ingilizce efitim sisteminin bagarilt
olmasr’, 3.39 faktdr yiikle ilk sirada yer almigtir. Bu fakttrii takip eden ve faktSr puanlan 3.00’1n
iizerinde olanlar ise su sekilde ortaya ¢ikmustir: SBS ve OSS basanlan (3.22), Egitim kadrosunun
akademik olarak deneyimli olmasi (3.21), Egitim programinin $zglinltigt (3.05), Okulun 2. bir
yabanci dil egitiminin olmasi (3.18), Okulun teknik altyapisi (elektrik, su, 1sitma vb. tesisati) ka-
litesi (3,18), Okulun ticret politikasi (3.14), Okulun bulundugu bédlgenin sosyo ekonomik durumu
(3.06).

Diger taraftan velilerin okul tercihlerinde diigiik en altlarda olan ve faktdr yiikil 2.5 altinda
olan tercih unsurlan ise su sekilde belirlenmistir: Uygulanan rehberlik hizmeti (2.09), Ogrencil-
erin egitim gbrdiigt simflann egitim ortamina uygunlugu (2.18), Okulun spor takimlarinin
basan elde etmesi (2.21), Okul giivenligi (2.26), Okulun kurulus tarihinin eski olmas1 (2.34),
Okulda servislerinin giivenligi (2.41). Faktér ytkleri gostermistir ki, egitim ile ilgili unsurlar,
okulun sosyal ortam: gibi unsurlardan daha fazla dikkat ¢ekici olmaktadir.

Arsatirmada faktdr yitkleri belirlendikten sonra birer bagimsiz degisken olan 8grenci ve
veli niteliklerine bakarak her bir fakt6riin degisim degerleri ele alinmigtir. Bu 23 fakt6riin ondo-
kuzunda bagimsiz degiskenin bagimh degisken lizerinde anlamlilifi ya da agiklayict etkisi
olmadif1 tesbit edilmigtir. Aragtirmada anlamh iliski tespit edilen bagimli degiskenler ‘Okulun
egitime yonelik teknolojik altyapisi ve teknolojisi’, ‘Egitim kadrosunun akademik olarak deney-
imi’, ‘Egitim programinin 8zgiinligd’ ve ‘Okulun ficret politikas1® olarak belirlenmigtir. Fakt6r
iizerinde etkili olan bu degiskenlerden ikisinin tablo olarak ifadesi ise agafidaki gibi gbster-

ilmigtir.

Tablo 2

Bagimh degisken: Egitim kadrosunun akademik olarak

deneyimi

Degisken Katsay1  Standart sapma  t-test htimal.
C 13,834239 . 0,298179 1.216.513 0.000
Okul iicreti -0,01425 0,024764 -0,17539 0,8523
Velinin cinsiyeti 0,032685 0,106789 1.345.012 0,2233
Velinin yas1 0,06315 0,060532 2.320.850 0,1878

Velinin egitim durumu  0,067892 0,042954 -1471970 0,1345
Ogrencinin cinsiyeti 0,052636 0,325097 0,602295 0,5476

Okulun dizeyi 0,212403 0,253774 1.547.050 0.1232

Ogrencinin simfi 0,008196 0,016349 0,314174 0,7537

Ailenin gelir durumu  0,067798 -0,067888 2.283.926 0,2004
Akaike info

R-kare 0,024278 kriteri 2,65371

D-W istatistigi 1,486575 F-istatistigi 1,346727
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Tablo 2’ye gére bir bagimli degisken olan ‘egitim kadrosunun akademik olarak deneyimi’
konunda iki faktdr, yani ‘ailenin gelir durumu (t-test 2.28) ve velinin yas1 (t —test 2.32) anlaml:

faktorler olarak deger bulmusgtur.

Tablo 3

Bagiml degisken: Egitim programinin Ozgiinligit

Degisken Katsay1 Standart sapma  t-test fhtimal
C . 2.346.562 0,245746 7.561.757 0.000
Ogrencinin cinsiyeti 0,023481 0,158689 0,334566 0,7619
Okulun diizeyi -0,317621 0,187054 1.456.012 0,0908
Okul iicreti -0,058612 -0,034587 0,823552 0,2746
Velinin cinsiyeti 0,04526  0,178074 0,686516 0,7491
Velinin yag1 0,182661 0,024608 2.490.168 0,1375
Velinin egitim durumu  0,135561 0,066796 2.141.449 0,0333
Velinin mezuniyeti 0,034669 0,14605 0,287907 0,7737
Aile medeni durumu -0,125566 0,135597 0,763514 0,4459
Ailenin gelir durumu -0,006077 0,068561 0,073753 0,9413

. Akaike bilgisi
R-kare 0,064988  kriteri 2,254667
D-W istatistigi 1,89159  F-istatistigi 1,789971

Tablo 3’¢ gdre egitim programinin Ozginliigli egitim diizeyi t-test (2.14) ve yas1 (2.49)
baglaminda anlamli bir iligki ortaya koymaktadir. Verilerin gosterdigi anlamhilik, velinin egitim
durumuna gére de farkhilik icermektedir. Verilerde diger bagimsiz degiskenlerin belirli bir

anlamhhg gérilmemektedir.

Tablo 4

Bagimh degisken: Okulun egitime ydnelik teknolojik altyapis

Degisken Katsay1 Standart sapma  t-test Thtimal.
C 3,456791  0,455775 1,145628 0
Ogrencinin cinsiyeti 0,156575  0,128468 1,253286 0,4042
Okulun diizeyi -0,324578  0,146737 1,768793 0,3544
Ogrencinin simfi 0,015676  0,027835 0,755421 0,4128
Okul dcreti -0,014639  0,073457 0,178412 0,8376
Velinin cinsiyeti -0,056782  0,124793 0,556175 0,7124
Velinin yag1 0,033454  0,065687 1,164989 0,1452
Velinin egitim durumu -0,074363  0,069858 1,543264 0,1236
Veli mezuniyeti 0,235777  0,113349 2,251535 0,1465
Aile medeni durumu  0,250567  0,158356 2,579091 0,0295
Ailenin gelir durumu-  -0,038455  0,053632 0,665935 0,4998

Akaike info

R-kare 0,04568 kriteri 2,385831
D-Watson 2,234507  F-istatistigi 1,702764

Tablo 4’¢ gore bir okulun teknolojk al
durumu (t-test 2,25) ve medeni durumu (t
Diger bagimsiz degiskenlerde anlamli bir

Sonug¢

tyapisi tercihler iginde &zellikleailenin mezuniyet
-test 2,57) iliskisinde anlamli bir iligki géstermektedir.
bulguya rastlanmamigtir.

Aragtirma sonucunda okulun igerik olugturma, sosyal olanaklar ve lojistik hizmetlere kadar

birgok unsur velilerin ilkdgretim ve lise tercihlerinde belirli

gtkmigtir. Ozellikle veliler okulun igerik olusturma ¢aligmalar
iligkin ¢aligmalarindan daha 6nemli oldugunu dugiinmektedir.
sisteminin baganl olmasi, SBS ve OSS basarilari, egitim k

18

diizeylerde etkili oldugu ortaya
nin lojistik ve sosyal hizmetlere
Buna gore okulun ingilizce egitim
adrosunun akademik olarak deneyimli



olmasi, okulun teknik altyapis: (elektrik, su, 1sitma vb. tesisati) kalitesi, okulun 2. bir yabanc: dil
egitiminin olmasi, egitim programimn 8zgiinligii, okulun bulundugu bolgenin sosyo ekonomik
durumu ve okulun icret politikas: gibi unsurlar veliler i¢in tercih basamaklarinda en tist diizeyde
yer almigtir. Cogunlugu egitim igerigine iligkin bu unsurlarin arasina okulun ticret politikasinin
girmesi velilerin fiyat duyarhligim géstermektedir. Bu durumun da diinyanin ve Tiirkiye’nin
i¢inde bulundugu kriz durumuyla yakindan alakali oldugu diisiintilmektedir.

Buna gore 6zel okul ydneticilerinin, diinya standartlarim takip etmesi, egitim igeriklerini
gbzden gegirmesi ve stirekli olarak geligtirmesinin bir gereklilik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Her
ne kadar spor, miizik, sanat gibi sosyal etkinliklerin veliler igin énemi aragtirmada tespit edilse
de, burada 6gretmenlerin akademik gelismisligi, stirekli egitimler gibi unsurlara birincil nem
verilmesi geregi daha ¢ok 6n planda yer almaktadir. Konuyla ilgili olarak devam aragtirmasinda
ise devlet okullan ve ozel okullar arasinda bir karsilastirma Onerilebilir. lk&gretim ve
ortadgretim diizeyinde farkli degiskenlerle daha detayh bir analiz yapilabilir. Bunun yaninda,
veli alg: aragtirmasiyla, velilerin 6zel okullar hakkindaki mevcut algilan ortaya konabilir.

Kaynake¢a

1. Yiksel, Ahmet (2007). Ozel Okullanin FEgitime Ekonomik Katkilar.
http://www.stratejikboyut. com/ haber/ozel-okullarin-egitime-ekonomik-katkilari--28043. html.
Erigim Tarihi: 20 Ocak 2010.

2. Erdogan, 1. (Ed.). (2002). Ozel Okullar ve Egitimde Kalite (Sempozyum:14-16 Subat
2002). Antalya: Ozel Okullar Dernegi Yaynlari.

3. (Ozelleri Svdiiler, devlet okullan sahipsiz kalds, 2010)
http://www.okulonceciyiz.biz/universiteye-dogru/19539-ozelleri-ovduler-devlet-okullari-
sahipsiz-kaldi.html

4. Oktay, Ayla, 0.0Oguz ve H. Ayhan (2001). 21. Yiizyilda Yeni Egilimler ve Egitim. 21.
Yiizyilda Egitim ve Tiirk Egitim Sistemi. Istanbul: Sedar Yayncilik.

5. Car, Arzu. (2004). Kiresellesme ve Egitim. Egitimde Cagdas Yaklasimlar
Sempozyumu Istanbul: Ozel Okullar Birligi Yaymlari.

6. Erdogan, Irfan (2002).Yeni Bir Binyila Dogru Tiirk Egitim Sistemi Sorunlar ve
Coziimler. Istanbul : Sistem Yayncilik

Hox. Yeyp Bamu (Typyus, 2. Cman6yn, Ynusepcumem Eoumene)
Hox. Bynamur Amuoocu (Typyus, 2. Inasue. Ynueepcumem Pupam)

KPUTEPHAH BLIEOPA YACTHOM IIKOJIbI

AHHOTAIIUA

B naum nHu, ofHMM U3 BaXKHBIX 381189 CTOSIIHX IEpe] TIOAPACTAIONIMM MOKONEHHEM, SB-
nAeTcs NMpaBWIBbHEDH BERIOOP 4acTHOH MIKONEL. B naHHOM Ciydae peds HIeT O BEIABICHHH OIl-
peaengomAx napaMeTpoB BeIGOpa 4YacTHOM mKonbl. Crlexyer OTMETHTH YTO, BEIGOP IIKOJBI
00y4eHHs MMeeT NOCTATOYHOM CTENeHH CIOXHEI H NPOTHBOPEYMBEIA XapaKTep, TaK KaK HMeeT
MECTO HEKOTOPHIC TPYAHOCTH B OIMpPEJCACHHH HEOOXOIMMBIX KPUTEPAH CO CTOPOHB! YHAIAXCS
H HX ponurenedl. B namHoi paGote, SBIMIOMMMCS IO XapakTepy pacO3HABAaTENBHEIM Hayd-
HBIM HCCTICAOBAHHEM, PacCMATPHUBACTCS Pa3IMIHLIC B3MMAE! 10 IIPEAMETY HCCIICIOBAHHS.

BBEJJEHHE

B Haumm 1HYM y yMI ¢ onpenenen ol KBarnpuaKanuel cIocOGHOCTH M HABBIKH OLIEHHBACTCS
CleIyromuM obpa3oMm:

aKazieMHYecKHe cnocobHoCcTH — 33%

CONHABHEIC HABBIKH — 33%

o6rraHEBIe ciocoGHOCTH — 33%

C ar0i TOYKH - 3peHHs, HAYATLHOE U CpeHee 06pa3OBaHms, Iie KAXK/IbA YeT0BEK MOMyda-
€T IepBHYHOe O0pasoBaHMe, IZie (OPMHPYIOTCS OCHOBHEIC HABHIKH M YMEHHs IpHOOpeTaeT
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0c00y10 3HaTUMOCTS. C 3TOM TOYKH-3peHMs BHIGOP MIKONK ABJISETCH OTBETCTBEHHBIM H CJIOK-
HEIM MOMEHTOM B XH3HH peOeHKa.
OTHOCHTENBHO BHGOpa 9aCTHBIX KON JaHHAs 3a/a4a NPHOGpETaeT eme Gosee CIOMHBDA
Xapaxrep, TaK Kak npobjieMa pemaercs B YCIOBHSX OTIHYAIOMMX OT OGKIYHOTO.
B pamKax JaHHOTO HCCIICOBaHHAS BhIIETAM HUXECICLAYIONIAE KPHTEPHH DCINEHHS 3aJa9H
110 BH6OpY 9aCTHOMH IIKOJEI, HOUIEXANAX TECTHPOBAHMIO:
- KAKOBHI KDHTEPHH JAaHHOM MKOJIH 10 016opy yqanmxcx
- KAKOBEI YPOBEHB I1€JarOTHIECKOr0 COCTABA.
- KaKOBRl B3aHMOOTHOLICHHE yJallHXCA | [1eJarOroB
- kakoBa ¢mrocodpus 06ydeHAs NaHHOM IIKOEL
- KAKOBH! aKaJICMHYECKHE ONMPEAEIITIONMME MKOIE
- KaKOBHI YCJIOBHA COLTHATILHOIO 00ecrieYeH s - :
- KaKOBO NOJIOKEHHE N0 06YICHAIO HHOCTPAHHEIM A3BIKAM
- HAXOJHUTCA JIK IIKOJIa B 9€pPTe ropoia
- HMECTCH JIH rapaBTHs 6e300acHOCTH B IIKOJIE
- KAKOBa PAaCCTOSHHE U3 AOMY OO INKOJEI
- KakOBBEI BO3MOXHOCTH COTPYHHYECTBA MEXKY CTPRHAMH M B MEXXYHAPOJHOM ILIAHE.
- KaKOBBI BO3MOXKHOCTH IOMHMO YYacTHS B aKaJeMHYECKHX IpOrpaMMax IPHBICYCHHA
y4alliXxcs B pa3IAIHBIC 3aHATHA
- NPHBHBAIOT JIH yJalTHMCA 06Iede/IoBeYecKHe NEHHOCTH
- COBpeMCHHA JIH AaHHad MIKOjIa
- MIPEJICTABIAIOT JIH COGOI0 y4eOHEIE MPOrpaMMBl HAYATBHOMN MIKOJIEI H JHIes eqHHOE Me-
) (12
- B KaKOM COCTOSHHW HAXOJHTCA B IIKOJE OpONeAeBTAKA K GoNee BHICIIEH cTynenn oGpa-
30BaHHSA
- KaKOBHI IMPOrpaMMEI 110 NIpeaMeTaM O0y4aeMBIX B INKOJIE
- BO3MOXHO JIH NIOAIEPXaHAC HOPMAIBHEIX B3AHMOOTHOMIEHHAH C OPraHA3aTOPaMH MKOJEL
- KaKoBbl B3aHMOOTHOINEHHM MEXNy ITPENOaBATEISAMHE H yIAIIAMCS
- YIHTEIBAIOTCA JTH B3aHMOOTHOLICHHA MEXIY YJAIUMCA ¥ HX POXHTEIISIMH
- KaKOBEI 3alIpOCHI pOARTENeH
- HMEETCs JIH CTPAaTErus O 3aMTEI CHephl AeSTEBLHOCTH
- AMEIOTCA JIA THIIOBBIE 06pa3oBaTeILHEIC CTAHAaPTH Ka4ecTBa 06y YeH s
- o6;manaeT /M MKo/a JOBEPHEM CO CTOPOHBI FOCYAaPCTBEHHBIX OPraHoB
(yorHOMOYeHHEIX OpraHoB)
METOJUKA UCCIIENOBAHUSA
B pamMkm HAcTOSINEro HCCENOBAHEA BKMOYEHH BO33PEHHS PpOZHMTENEH OTHOCHTENHHO
00y4eHn B HaYAbHEIX MKOJNaX H yEnesx. C 3Toro paxypca B JAHHOM HCCIIEIOBaHHE poBe-
'ICHBl COOTBETCTBYIOIIME ONPOCH CpPelH poauTenelf, 06 MX B3MIAAX OTHOCHTEIBHO YACTHBIX
IKOJI, C UENbIO OIPEACICHAA MOTHBAIMA HX TOYKH-3peHud. JlaHHas HaywHas paspaborxa, Gy-
AYId IO CYINECTBY PAacro3HABATE/ILHBIM HCCICNOBAHHEM IO BEIIBICHHIO BITJIAZOB POXMTENeH
yJammpxca, HOCHT HHIWBHyaIbHEIA XapaKTep.
XOO UCCIIENOBAHUS U KOMMEHTAPUH
B paMKax HacTOSINETo HCCIIENOBaHKE BOIPOCH B AHKETAX COCTABIIEHH B COOTBETCTBHHE C
napaMeTpaMH (HHAHCHOTO aHANM3A. B CBA3H C BHINEH3NOXKEHARIMA (paKTaMH, ¢axropsl mpe-
AOTIpEACILIOMME B3IJAABI poAMTENNeH B BRIOOpE HAYaIbHOM MIKONEI M JIMIleeB 0003HAYEHH! B CO-
OTBETCTBHH ¢ Tabmmneif Nel.
Tabmama Nel
DAKTOPLI, OBYCJIABJIMBAIOUIUE BEIBOP YACTHOH LLIKOJIbI
ITpHroHOCTS MIKOMBHBIX KIIACCOB JUIA TPOBEACHAS 3aHATHI.
OKOHOMHYECKas MOJMTHKA IIKOJIEL.
Pa3nooGpasne coumanbHOi aKTHBHOCTH BHEYPOIHOE BpEMA.
Heecoco6HOCTP Mearormaeckoro NEpCoHana B aKaJEMHIECKOM acleKTe.

bl s
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HocToBepHOCTE y9e6HOIM IporpamMMeL.

Cnocobroctr mo SBS u OSS.

Cyxzenus monelt 6rm3nexamero okpyra.

OS¢ pexTHBHOCTL CHCTEMEI 06YUEHHS aHTITHHECKOrO A35IKA B LIKOJIE.
. Haymmryme oTHOTr0 HIIH IBYX SI3HIKOB OOYYCHHS.

10. KoMIIeTEHTHOCTS B YIIPABJICHAH IIKOOH.

11. MexaynapoaHsbie CBA3H IIKOJIEI.

12. be3onacHOCTh MIKOJIEL.

13. BocnpHEMIHBOCTE MKOJB! K COUMANBHEIM IPOCKTaM.

14. Hamrrare CiOPTABHBIX JOCTHXEHHH B MKONBLHBIX KOMAH/IaX.

15. BH30CTh MIKONKI K YIIPABICHHIO.

16. CnopTHBHEIE JOCTHIXEHHS MIKOJIEI.

17. loctaro4HOCTH 06CTyKHMBaHMA B IIKOJIE.

18. YpoBeHE aIMHHHCTPAaTHBHOTO YIIpaBICHHS.

19. CounansHo — 3KOHOMHIECKOE MIOJI0XKEHHE PETHOHA, IIe PACIIONOKEHA IIKOJA.

20. Texaageckoe obecriedeHye MKOMLI ¢ BOIOIH, 9JIEKTPHYECTBOM, OTOILICHHEM H T.1.

21. JfaBHOCTH HCTOPHM CO3MAHHS IIKOJMEL.

DaxTOpHATHHEI aHaNK3, NPHBENCHHEN B Tabmmme Ne 1 nokaskBaeT wTO, poaMTeNH H3y-
9YEHHIO HHOCTPAHHOIO A3LIKa MPHIAIOT 0co60e 3naueHue.

B naHHOM ITyHKTe NEHCTBHTENBHOCTH AHIIOA3BLIYHOM CHCTEMEBI OGydeHHS MKOMLL, 3.39
akrop Harpyskoil 3aHWMaer mepshii pan. Ilocnexyromme (hakTophi, KOTOpEIE OIIpeNe/ICHE]
cnexyromaM o6pasoM: SBS m OSS (3.22), AkaneMugeckas KOMIIETEHTHOCTD (3.21), HeiicTen-
HOCTB NporpaMMel obydenus (3.05), HamHI#e HECKONBKHX A3bIkoB 06ydenns (3.18), TexHuve-
ckoe obecrievenne mxomsr (3.18), OxoHommdeckas momureka mxonsr (3.14), CommansHo-
3KOHOMMYECKOE IOJI0XEHHE PErHOHa PacnoNoXeHus mKoik! (3.06).

C npyro#i CTOPOHE! B3rJIEI poxHTeNelf 110 BLIGOPY MKOMEL, (akTopHaIsHas Harpy3ska Ko-
TOPBLIX HHXeE 2.5 PacIIONIOXKEHEI CEAYIOmMUM 06pa3oM:

AznmunHcTpaTHBROE O6CTyXHBanne (2.09), COOTBETCTBHE MIKONBHBIX KJIACCOB 3a1adaM
00ygeHns (2.18), HaTHYIAe YCIIEXOB Y CHOPTHBHEIX KoMaH (2.21), 1aBHOCTE HCTOPHM CO3JaHMS
mKoyH (2.34), rocraTo9HOCTh O6CTy*uBanms (2.41).

CpaBHenue $aKTOPHATEHEIX HArpy3OK IIOKA3HIBAET 9TO, JEMEHTHI, CBA3AHHBIE C ydel-
HBIM riponieccoM 6onee 3HaYMMBI, 9eM (HaKTOPBI COLHANEHOTO MOPAIKA.

~ Axmedoe Hnvxam bawup oznvt - ilhamahmed@mail.ru
Asepbalimkanckaif rocyapCTBeHHEIN HeJaroruyecKuit yHHBEPCHTET
(r.baxy, Asepbaiikan)

MOATOTOBKA IIEJAT'OI'A HOBOM ®OPMAIINH - IIEJIL HHHOBAIIMOHHOI'O
INIEJATOI'MMECKOI'O OFPA3OBAHUSA

00 N w

I'nobGansHbe H3MEHEHHS], TTPOHCXOMAIHE B NOCAENHAE OBAANATH JIET BO BCEM MHDE, HO-
CTABHIIM NE€pel COBPEMEHHBLIM 00pa30oBaHAeM HeNbii psX MPHHIMIAATLHO HOBHIX 3anad.  MH-
TEHCHBHOCTh ~ M3MCHECHHH NPOHCXONAINAEC B pEalbHOM XU3HH, B TNIOOAILHOM CHCTEME 06-
pa3soBaHHs, HETIOATOTOBJEHHOCTE K CTOJbL OBICTPOMY pa3sBHTHIO H H3MEHEHHSAM IT€Jarorede-
CKEX pabOTHHKOB ' CTABHTH pAX MpoOieM Kak Iepel NeJarorudeckoli Haykod M IPaKTHKOM,
TaK # Mepel CHCTEMOH negarormaeckoro obpasoBaHms.

WndopManuoHHEIE TEXHONOTHM CTalH NPHYMHON CEphe3HBIX M3MEHEHHH B o6mecTBe H
B cHcTeMe ofpasoBaHMA B IeNOM. MeTonbl NeATeNBHOCTH Mofel ¢ MpUMeHERHeM HH(pOpMa-
UHOHHEBIX TEXHOJIOTHH COBEPINEHCTBYIOTCA, MOJCPHH3HPYIOTCH, CO3JACTC KOHOMHKA HOBOTO
¢opmara, opmupyercs HOBBIM THN 0OmecTBa, 6asupylomeecs Ha 3HaHHAX. B 3TOM ObIme-
cTBe MHpOpMaNHs, 3HAHHA, HMHATEIUIEKTYaIBHBIE CIIOCOOHOCTH OICHMBAIOTCA BBHICOKO Kak
uukorna. Eme pennxmit Kondynwmit 2500 xer ToMy Hasaz roBOpHII, 4TO NPOLBETAIOT T€ HAPOJIE,
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